b 2020 sollen CO,-arme Kraftwerke in Europa Standard sein. Erste Projekte zur Abtrennung und
Beicherung des Klimagases laufen an. Ob die Kommerzialisierung der Technik gelingt, erscheint
Sveifelhaft. Hohe Kosten sowie Risiken bei der Speicherung stehen einem breiten Einsatz entgegen.

Tert: Sascha Rentzing, Hlustration: Marion Burbulla, andesee

ALt Klimaschurz harte Energieversorger
\ nfall bisher nicht viel am Hui: Der
Kizern berreibr mit den Braunkoh!ckraft-

rken Janschwalde, Schwarze Pumpe und

B berg im Orsten der Republik gleich dred

o

eehn groBen deutschen Treibhausgas-
Fyoittenten — insgesamt mehr als 30 Mil-

«n Tonnen des Klimagases CO, bla
w Jdie Meiler ihrdich in die Lufe, Und der
St siriese wird in der Liste der schmurzigs-
ta Lrzeuger auch weiter einen fesren Plate

v Derzeit erweitert das Unternchmen

werk Boxberg um 675 Megaware
Leistung. 800 Millionen Euro flie
It in den neuen Braunkohle-Block, der
in Berrieh gehen soll.
Voxberg IV soll einer der lerzten Ofen al-
ten [vps sein, in den investiert wird, Wi
welloa kiinfrig nur noch CO-freie Kraft-
werl e bauen und unseren bestehenden
Krittwerkspark mit CO.-Abscheidung

asten”, erkidrr Vareenfalls Beauftrag-

ter i Klimaschutz, Wolfgang Dirschauer,
dic ~cye Straregic.
s es dem Energieversorger ernst ist,
1y

m kemmenden Jahr bewetsen. Dann

¢kt neben dem Meiler Schwarze

o das erste devtsche CO--freie Kraft

verk mit 30 MW Leistung in Betrich gehen,
Wober die Bezeichnung ,CO;-tret” missver-
stindlich ist: Wie bei jedem Verbrennungs
prozess entstehr das schidliche Gas auch in
dl;’*;‘r ,‘\l'.].'.:_;(‘.

Allerdings wird 2¢ nichr — wie sonst iib-
lich — einfach in die Atmosphiire geblasen,
sondern zuvor abgetrennt und anschlie-
Bend tiel unter der Erde eingelagers. Eine
komplette Aberennung des CO, ist niche
moglich, In Schwarze Pumpe werden nur
85 Prozent des Treibbausgases am Enowei-
chen gehindert, weshalb die Bezeichnung
als . CO:-arme” Technik treffender wire,

67 Millionen Euro investiert Vacren-
fall in das Pilotprojekt, das auf dem so ge-
nannten Oxyfuel-Verfahren basiert (siche
info-Kasren). Daber wird Kohle starr mic
Luft mit reinem Sauerstoff verbrannt, Aus
dem Rauchgas, das sich im Wesentlichen
aus Wasserstoft und CO, zusammenserze.
|3sst sich das Kohlendioxid dann relanv
leicht abrrennen. Varenfall rechner mir
zehn Tonnen CO, pro Stunde, die verflus
sigt und unterirdisch verpresst werden sol-
len. Wo genau, st indes unklar, ,Die Spei-
cher-Moglichkeiten werden derzeit gepriift”

sagr Dirschauer

Premiere in Schwarze Pumpe

Dass der grofite ostdenrsche Braunkohlever-
stcromer plarzlich auf saubere Kohle setzt,
hat nichr nur Prestigegriinde: Um dem Kili-
mawandel zu begegnen, wollen die EU wie
die deutsche Bundesregierung neue, effizien
tere und emissionsarme Techniken forcicren
{neue energie 2/2007). Die Energieindus-
rrie sicht in Clean Coal einen Ausweg, auch
unter strikten klimapolinschen Rahmenbe
dingungen weicer auf fossile Energierriger
zu serzen. Durch den Emissienshandel ha-
ben Treibhausgase zudem einen wirtschaft

lichen Wert erhalten, der in den nichsten

Jahren wahrscheinlich weiter steige, Da die

Teilnchmer am Emissionshandel in der
)08 bis 2012)

weniger Zertifikate zugeieilt bekommen,

aweiten Handelspertode |

halten es Experten Hir realistisch, dass ihr
Preis auf 20 Euro steigen kénnre. Dann
wire es in manchen Fiilen billiger, Emissio-
nen zu vermeiden,

Fiir Energiekonzerne kannre die CO,-
Abscheidung noch aus einem anderen
Grund interessant werden: Das Gas kann
cingesetzt werden, um Erdsl- und Gas

felder besser auszubeuten, Bei den als En-

hanced Oil/Gas Recovery (EOR, EGR) be- b

neue energie CF 25
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zeichneten Verfahren wird CO- in die La-
gerstdteen eingepresst, wodurch sich darin
der Druck erhohr, Wihrend Ol oder Gas
austreten, verbleibr das CO; unter der Erde
— cine sehr effiziente Losung, sich des Kli-
makillers zu entledigen,

In Europa sind daher inzwischen einige
Energiemultis im Bereich Clean Coal akuiv,
Neben Vauenfall in Europa vorne mir da-
bei: dic norwegischen Firmen Sraroil und
Narurkraft, die britisch-niederlindische

26 neuc energie 05/2007

o— saline Aquifere

BP, der groBte icakicnische Energieversorger
Enel sowie die deutschen Stromriesen Eon
und RWE. Letztgenanntc liefern sich ein re-
gelrechtes Weterennen um die neue Technik:
Beide wollen 2014 ¢in CO,-armes Kraft-
werk mir je 450 MW Leistung ans Netz

bringen, das auf dem so genannten Integra-
ted Gasification Combined Cycle (IGCC)-
Verfahren mit anschlieBender CO,-Abschei-
dung beruhr. Daber wird Kohle zunichse

in cin Synthesegas umgewandelr, aus dem

Der Weg unter die Erde:

Fur die CO,-Speicherung gibt es drei
Maglichkeiten: Das Gas kann in Koh-
leflazen, salinen Aguiferen oder aus-
gebeuteten Ol- und Basfeldern abge-
{agert werden, Zunachst muss das
im Kraftwerksprozess abgeschie-
dene CO; allerdings zu seinem Be- {
stimmungsart transportiert werden.
Die Kanzerne wollen hiertur Pipe-
lines und Schiffe einsetzen,

dann CO; herausgewaschen wird, Ergebnis
ist ein Brennscoff aus nahezu reinem Was-
serstoff. Ob die CO,-arme Technik sinnvoll
ist, dariiber wird in Europa derzeir hitzig
diskuricrt. Umweltverbinde lehnen Clean

Coal kategorisch ab. Die Argumente: Auch

bei dieser Technik werde weiterhin CO:

in die Atmosphire geblasen. Auflerdem

sei dessen Speicherung mit hohen Ristken

verbunden und wie sich das Gas unrer der

Erde verhilt, wisse derzeit niemand.
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Auf CO,-Fang: Drei Verfahren zur Abscheidung

Bereits var der Erprobung von Clean Coal ist klar: Ganzlich
emissinnsireie fossile Kraftwerke wird es nicht geben. Je nach
Technik liegen die Abscheideraten bei 85 bis 98 Prozent. Zwar
ware eine hundertprozentige Abscheidung technisch machbar
- allerdings zu sehr hohen Kosten. Aus heutiger Sicht gibt es
drei Verfahren: die CO;-Abtrennung nach der Verbrennung {Post
Combustion), die Abtrennung vor der Verbrennung in Kohle- und
Gaskraftwerken mit integrierter Vergasung [Pre Combustion]
sowie das Oxyfuel-Verfahren, die Verbrennung von Kohle oder
Gas mit annahernd reinem Sauerstoff.

Post Combustion: Hierbel wird das Rauchgas, alsc das bel der
Verbrennung entstehende Abgas, nach einem weitgehend un-
veranderten herkommlichen Kraftwerksprozess chemisch ge-
waschen. Dafur wird es in so genannte Absorberkelennen, bis
zu 50 Meter hohen Reaktoren, mit einer Losung aus Aminen in
Kontakt gebracht, die das CO; binden. So kennen - je nach ver-
wendetem Amin - 85 his 95 Prozant des CO; aus dem Rauchgas
entfernt werden. Die Waschlésung wird anschliefiend in emner
Descrberkolonne unter Energiezuiuhr regeneriert, Das CO; wird
daber abgetrennt, unter Druck verflussigt und se transportfahig
gemacht; die geszuberte Losung fliefit zuruck in den Absorber.

Aus Sicht vieler Experten ist ein breiter Einsatz dieser Tech-
nik in der Zukunft eher unwahrscheinlich: Abgesehen davon,
dass mit Post Combusticn vergleichsweise wenig CQ; aus dem
Rauchgas entfernt werden kann, muss bei dieser Methode vor
allem aufgrund des energieintensiven Regenerierungsprozesses
mit Wirkungsgradeinbulen von acht bis 14 Prozent, einer Er-
nohung des Brennstoffverbrauchs um zehn bis 35 Prozent und
zusatzlichen Investitionskosten von 30 bis 150 Prezent gerech-
net werden.

Da die Rauchgaswasche momentan jedoch die einzige Tech-
nik ist, mit der bestehende Kraftwerke umgerustet werden kon-
nen, wird hartnackig an deren Varbesserung gearbeitet. So be-
fasst sich elwa das von der EU geférderte Projekt _Castor” mit
diesem Thema. Zahlreiche europaische Unternehmen und Orga-
nisationen sind an dem Projekt beteiligt, Wichtige Erkenntnisse
liefern soll vor allem ein vom danischen Energiekonzern Dong
Energy in Esbjerg betrigbenes Sieinkohlekraftwerk, in dem die
Rauschgaswasche seit 2006 pilotmafig praktiziert wird.

Potenzial zur Kostensenkung sehen die Verfechter der Post
Combusticn etwa in Membranen aus Kunststoff, Keramik oder

Metall, die anstelle der Amine eingesetzt werden und in der
Lage sind, mehr C0; aus dem Rauchgas zu fittern. Solcne treib-
hausgasfangenden Trennschichten sotten aber fruhestens 2020
marktreif sein,

Pre Combustion: Bei der CO,-Abtrennung vor der Verbrennung
wird Kahle in einemn Vergaser in ein Synthesegas umgewandelt,
das iibenwiegend aus Kohlenstaffmanoxid [CO| und Wasserstoit
[H2] besteht. Die Vergasung findetin einem Milieu aus Wasser-
dampf und Sauerstoff bei 650 bis 2,000 Grad Ce!sius und Dri-
cken bis 100 bar statt. Nach Kuhlung des Synthesegases wird
dieses unter weiterem Zusatz von Wasserdampf in der Wasser-
gasreaktion im so genannten Shift-Reaktor inein Gemisch aus
CO; und H2 Uberfuhrt. Aus diesem Gemisch lasst sich das Treib-
hausgas relativ leicnt mittels physikalischer Wasche abtrennen,
Als Absarber bietet sich etwa Methanol an. Das entstehende
wasserstoffreiche Gas wird anschlieflend verbrannt,

Vorteil dieses Verfahrens: Weil die Gasstrome vor der Ver-
brennung geringer s:ind, konnen kieinere Reaktoren gabaut wer-
den. Auflerdem st die Regenenerung des Losungsmittels durch
Druckentspannung |CO;-Abgabel, Rekompression und Kuhlung
weniger energieaufwindig als die Rauchgaswasche, Um die
Fuhrerschaft be: dieser Technik kampfen auch die deulschen
Energieriesen RWE und Eon Beide Konzerne wollen 2074 ihr
erstes COy-armes Kraftwerk in Betrieb nehmen.

Oxyfuel-Verfahren: Der dritte grofie deutsche Stromkonzern
Vattenfall gilt dagegen als Protagonist des Oxyfuel-Verfahrens
Ein Demaonstrationskraftwerk mit 30 Megawatt IMW] Leistung, in
dern Kohte statt mit Luft mit Sauerstoff verbrannt wird, soll be-
reits nachstes Jahr in Betrieb gehen, Die ldee, die hinter diesem
Ansatz steht: Durch Stickstoffentzug und Verbrennung reinen
Sauerstoffs wird das Abgasvolumen gering gehalten. So enthal-
ten die Rauchgase nur noch C0; und Wasserdampf. Das H2 wird
anschlieBend auskondensiert, ubrig bleibt CO:, das gespeichert
werden kann,

Varteil der Oxyfuel-Technik: Sie ermoglich Abscheideraten
von bis zu 98 Prozent. Auflerdem entsteher durch die Verbren-
nung reinen Sauerstoffs keine Stickexide, was aufwandige Ent-
stickungsanlagen ubertlussig macht. Nachteil sind indes die ho-
hen Kosten der Luftzerlegung. Diese ist sebr energieautwandig
und dia ndtige Anlagentechnik teuer.

i
i
1

Pulitisch ist die rasche Kommerzialisie-
ring COL-armer Kraftwerke dagegen ge-
winsche. Nach dem Willen der EU soll die
Carbon Caprure and Storage (CCS)-Tech-
i bis 2015 erfolgreich demanstriers wor-
dervsein, Von 2020 an, so dic Vision, sollen
i Laropa nue noch COs-arme Kohle- oder
Golrafowerke gebaut werden. .CCS kann
heren, die Umstrukiuriesung der Ener-
ficiersorgung in Richtung Effizienz und er-
neorhare Energien leichter durchzuhalien®,

erklirt Thoma Schneider, zustindiger Fach-
mann im Referar Kohle, O, Marktbeobach-
tung bei der Generaldirektion Energie und
Verkehr der Europiischen Kommission, wie
inn Britssel gedache wird.

Erneuerbare langfristig gunstiger
Ob CCS wirklich die avisierre Rolle in Eu-
ropas Energicversorgung spiclen kann, ist
aus heutiger Sicht mehr als fraglich. Graft-
tes Problem: Das Verfahren der CO.-Ab-

wennung und Speicherung ist extrem teuer,
es vermindert 2zudem dic Energiceffizienz,
So ist die Abscheidung schr energieintensiv,
wodurch sich dic Wirkungsgrade — je nach
Verfahren — um sechs bis 15 Prozent verrin-
gern. Entsprechend erhobu sich der Brenn-
stoffverbrauch,

Varrenfall etwa rechnet filr seine Oxyfucl-
Technik mit CO.-Vermeidungskosien von
20 bis 25 Euro pro Tonne. Fiir den Kon-
zern klingt das nach einem guren Geschiift: p
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Esbjerg, OK

chwarze Pumpe

=
pe. U

sgune Recherchnn

Nir gehen davon aus, dass CO.-Emissions-
zertifikate deurlich reurer werden. Ab einem
Preis von 20 bis 25 Euro pro Tonne abge-
schiedenem CO: rechner sich die Technik
fiir uns”, sage Vattenfall-Sprecher Damian
Miiller.

Unabhingige [nstitute kommen indes auf
deutlich hihere Kosten, So fallen nach einer
akeuellen, vom Bundesumweltministerium
beaufiragren Stadic, die unter Federfithrung
des Wuoppertal Institues fiir Klima, Umwels,
Energie ersrellt wurde, pro vermiedene Ton-
ne CO, 35 bis 30 Euro an. 80 Prozent der
Rosten gehen dabei allein auf den Abtren-
nungsprozess zuriick, die restlichen 20 Pro-
zent auf CO.-Transport und Speicherung.
Entsprechend hoch sind die Stromgeste-
hungskosten: Beim CO,-armen Kraftwerk
liegen diese bei 6.5 bis 7 Eurocent je Kilo-
wattstunde, also zwer bis 2,5 Cend/k\Wh
iiber den heurieen Kosten flir Kohlestrom.

Der Studic zufolge kann Regeneratiy-
strom zum Zeitpunkt der Kommerziali-
sierung COs-armer Kraftwerke bereits zu
ghnlichen Kosten produziert werden. Zwar
liegen die Tarife derzeir noch bei durch-
schnitdich 13 bis 14 Cent pro kWh, aber
cinen weiteren Ausbau von Wind-, Sennen-

und Bioene vorausgeseizt, konnten die

Kostenansicze bis 2020 halbiert werden,
Langfristig werden Regenerativenergien
nach der Wuppertal-Studie sogar erheblich

billiger produzieren als Kohle: 2050 errei-
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Technik Breonstoff

chen einzelne Technologien Produktions-
kosten von vier Cenr, wihrend Strom avs
CCS-Kratww

Brennstoffpreise reurer wird. Auf langfrisc

rken angesiches steigender

ge Einspareffekre brauchen Verbraucher hei
Clean Coal also nichr zu serzen

Die hohen Kosten sind aber nichr das
einzige Problem: Bei der gesamren tech-
nischen Umserzung gibr es viele ungeklarte
Fragen, insbesondere beim Thema Speiche
rung. Bevor die Treibhausgas-Abscheidung

im groflen Sril beginnen kann, muss bewie-

sen sein, dass CO; dberhaupt gefzhrlos un-
ter der Erde gelagert werden kann, Bisiang
fchlen ciwa Risikoanalysen iiber die mig-
liche Ausbreitung des Gases in siiflwasser
haltige Grundwasserleiter, worauthin das
Wasser versauern oder durch Schwermetalle

kontaminiert werden konnte.

Nur wenig Platz unter der Erde

Es stellt sich zudem die Frage, wie grofl das

Speicherporenzial in Deurschland ist. Ex

perten sind sich einig, dass sich wiefe saline
Aquifere, also Salzwasser fiihrende Gesteins-
schichten, sowie ausgebeurete Gasfelder fus
die CO;-Ablagerung anbieten. Wie viel Ka-
pazitat vorhanden ist, Lisst sich aber offen-
bar schwer eingrenzen: Es kursieren Werte
zwischen 14,5 und 48 Milliarden Tonnen
CQO,. Triffe die erste Zahl zu. wiirde sich

CCS kaum lohnen: Bei der Stromproduk-

tion entsrehen heate hierzulande fahrlich

Lelstung

400 MW*
% A
KA

420 MW

MA

450 M
450 MW

70 MW

300 MW
1.000 MW_
3 Prozent des anfalienzen

werden abgesiheden

knapp 400 Millionen Tonnen CO,. Wiirde
diese Menge komplert unter der Erde ge-
lagert, wiren die Speicher bereits nach 40
Jahren voll. Gibe es Platz fur 48 Milliarden
Tonnen CO;, wiirde dies immerhin fiir gur
100 Jahre reichen. Doch auch in diesem Fall
wiire CCS in Deurschland nur cine Uber-
gangslosung.

Zumindest iiber das Verhalten von CO
in Untergrund diirfre es bald mehr Erkennt-
nisse geben: In Kerzin bei Beslin wollen
Wissenschaftler unter Federfiuhrung des Geo-
forschungszentrums (GFZ) Potsdam im Rab-
men des curopdischen Forschungsprojekts
CO.Sink im Herbsr rund 60,000 Tonnen
CO, in 800 Meter ticfe, porise und salz

wassergesartigre Sandsreine pumpen. Da-

mit werden wir erstmals in Deutschland
Dichrigkeit und Sicherbeir patenzieller
Speichergesteine an Ort und Stelle resten
und beurteilen", erkldrr der Direkeor des
Departments Geoengineering beim GFZ.
Ginter Borm. Die Lernphase” solie zwel
Jahre dauern und mir der SchlicBung des
bp;‘ich—:r\ enden. ., Dann wissen wir mehr da-
riber, wie sich CO, im Gestein verhilt und
cin Speicher dichr gemacht werden muss.
Ob CO.Sink erfolgresch sein wird oder
nicht — Kritiker halten das Risiko der Kob-
lendioxid-Speicherung prinzipiell fiir 2u
arofl. ,Das CO, muss iber Jahrrausende
unter der Erde bleiben. Maoglich, dass das

Gas sich in dieser Zeit einen Weg an dic
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rdoberfliche bahnt”, sagt Karsten Smid,

~precher der Umweltschutzarganisation

wreenpeace. CO: solle daher grundsirzlich

rmicden und nicht vergraben werden.

Die En
Iche kritisc

' ' R RO 1
ICKONZENC assen sich durg h

en Einwiande aber niche von
ren Vorhaben abbringen, RWE etwa will

2

in COs-armes Krafowerk 2014 unbedingg

hen haben und liegt nach eigenen Anga
n voll im Plan™: Das Technik-Konzepe
ht wertgehend und auch die Standortfra-

reklire JL' nach dem, fir

i\! SO BUT WIC §
‘chen Enerpictriger — Braun- oder Stein-

o

hie - sich das Essener Unternehmen im

mn

entscheidet, soll das insgesame
¢ Milliarde teure 430-MW-Vergasungs-
strwerk im Rheintand oder im Ruhrge-
gebaur werden.
Parallel zur Krafrwerkstechnik widmet
das Unrternchmen auch intensiv der
ichersuche.  Unser Fokus liegt auf tiel
nden, Salzwasser fuhrenden geolo
g “hen Formationen, wie sie unter der
dsee ader der norddeucschen Tiefebene
ine langzeitsichere Speicherung zu fin-
do sind®, crklire Johannes Ewers, Projeki-
i or und Leiter des Bereichs CCS und
Noe Technologien der RWE Power AG
v rdem schaue sich der Essener Energie-
v rper fordernde und ausgeférderte Gas-
i-rerdreen an, WHier sind aber die Spei-
ale fiir CO. in Deutschland

W cening”, weils Ewers.

Damit wiren fur RWE drer Clean-Coal-
Szenarien denkbar: Abgeschiedenes CO
wird aus NRW nach Norddeutsch

zu einer Bohrinsel in der Nordsee gg'l*(.-x;l(.

""I\.E Ukl'{l

von wo aus ¢s in tiefe saline Formationen
unter dem Meer verpresst wird. In jedem
Fall miisste das CO, dabei iiber mehrere
hundere Kilomerer transportiert werden,

weshalb, so Fawers,

ipeline-Transpare
unbedingt notwendig” ist, Geschdrzte Kos
ten hierfiir und die anschlicBende Speiche-
rung: 200 Millionen Euro, also ein Viertel
der Projekrkosren.

EU erarbeitet Regeln fur
.Clean Coal”
Neben hohen Kosten und den ungeklirten

tkalogischen Folg

en der CO,-Speicherung
stelle sich bei den konkreten Projekten ein
dritres grofles Problem: Fiir CCS-Vorhaben
gibr ¢s noch keinen Rechrsrahmen. So ist
die Verbringung von CO. weder im deut-
schen Berg-, noch im Wasser-, noch im Ab-

fallreche verfasst. Den Konzernen fehlr also

egliche Handhabe, das Klimagas abzula-

gern. Konkrer heifit das filr RWE und Co.:
Die Firmen missen mir der Realisierung
ihrer Projekie warten, bis die EU und/oder

die Mitgliedstaaten spezie

lle Regelungen ge-
troffen haben.

Das ist allerdings ein schwieriges Un-

terfangen, weshalb bet der Einfiihrung der

Technik erhebliche Verzogerungen dro-

wneter Standorte,

hen: _Bei Erkundung ¢
beim Berrieh der Ablagerungsanlagen sowic
im Bereich des Nachbetriebs st recheliches
Neuland 2u betreten, zumal sich der Ablage
rungszeitraum iiber mehrere hundert Jahre
eestrecke”, schildert Andreas Hermann, wis-
senschaftlicher Mizarbeiter im Forschungs-
bereich Umweltrecht des Oko-Instituts, die
Siruacion.

Zunichst muss der Geserzgeber grund-
sitzliche Fragen kliren: Evwa, ob CO. tiber-

haupt sicher gespeichert werden kana, Da

es bisher nur wenig Erfabrung gibr, diirbte

l;: .\Lh'-‘icl f’.ll.\”l‘. l).an'x:

cine Antwort hiera
Wer tiberwacht die Speicher und wer iiber-
nimmt dic Hafrung im Fall von Leckagen?
Schlieflich wird die Einfiihrung von CCS
nur klappen, wenn dic Technik von der OF-
fentlichkett akzepriert wird, was Informari-
on und die Finbindung der Biirger in Enz-

scheidungsfindungsprozesse voraussetz

Die Beviolkerung zu tiberzeugen, wird nichr
teicht werden. Die Vorseellung ist wenig ver-

lockend: RWE baut kiinftig Pipelines von

seinen Kraftwerksstandorten an Rhein und
Rulir quer durch die Republik nach Nord-
deurschland oder zur Nordsee. Mit Freude

wird ¢s sicher auch niemand zur Kennenis

nehmen, wenn in seiner Region ohne vor-
herige Aufklirung Speicher zur CO,-Abla-

r errichret wiirden.

gerur

juristische wie tech-

by \.‘t'II _.,]\u'l Vi

nische Bastsfragen offen sind, wollen EU
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Im Kraftwerk Janschwalde: Ingenieure priifen

und Bundesr

sierung nun schnellsemoglich
fur Regelungen sorgen. Der Zeit plan: Dic
EU-Kommuission will bis Ende 2007

Entwurf zur Regulierung von CCS vorle-

cinen

en. Ein Jahr spater soll den Mitgliedsstaa-
ten dann cine Richtlinie an die Hand ge
geben werden, dic vorgibt, wie Clean Coal-
ibzulaufen haben - von

iiber Betrieb und Mao-
nitoring bis zum Nachbetrich der Speicher,

Projckre k l)'l.‘n"\

der Standorowahi,

Die Bundesregierung it die Anstren-

gungen der Europiischen Komimission zur
S¢ l.emm\_ eines ‘lL‘:!. wten Rechesrahmens”
und priift unterdessen nach eigenen Anga-
ben, welche Rechisregime in Deutschland

der Anpassung bediirfen

Chance fir energiehungrige
Schwellenlander?

Trorz all dieser Probleme gibe es hierzu-
lande niche wenige Klimaexperten, die dic
politischen Pline begriifen und die Erfor-
schung von Clean Coal fiir sinnvoll halten.
So zum Beispiel Manfred Fischediek, Vize-
it fiir Klima,

~Man komme nicht

prisident am Wuppereal Ins
Umwelt und Energie:
umhin, angesiches der weltweiten Entwick

lungen dariiber nachzudenken, ob CCS 2u-

mindest auf globaler Ebene eine Briscken-

tunkzion h.‘:l\‘:u konnte.” Zwar hiitien er
neuerbare Energien und E nerg |ccil] zienz

~oberste Prioriic”, aber fiir den Fall, dass di-

30 neue energie 05

gen Rauchkanal und die Anzeige

ese in den niachsten Jahren niche ungehin

dert .durchstarcen” konncen, stinde mir

CCS maglicherweise eine rusiczliche Kli-
maschutzoption zur Verfligung.

Es :T-i'lvr noch weitere Argumente fur die
saubere Kohle™: Prognosen gehen davon
aus, dass in Deurschland bis 2020 bis zu
45.000 MW an \lI\ITIIL’I’.{I_‘lZ"_llngik.!?.if,i-

titen ersetzt werden miissen. Gelinge die

Kommerzialisicrung von Clean Coal,
kénnre man sich die derzeit geplanten Mil-
liardenprojekie fiir konventionelle Braun
und Steinkohlekraftwerke sparen. Aufler-
dem sollten Stromversorger '\crp.’\si(l‘.lcl
mit CO.-A
In Briissel

werden, _Alemeiler’ bscheidung

nachzuriisten. ibr cs bereits

Uberlegungen, dies von 2015 an vorzu-
schreiben.

Fine wichrige Bedeutung kénnte Clean
Coal in boomenden Schwellenlindern wie
Indien oder China bekommen, die ihren
riesigen Energichunger vor allem mir fos-
silen Energietrigern stillen (neue energie
1/2007), Vor allem letztgenannres Land sitze
auf riesigen Kohlevorkommen und wird.
rrotz massiven Ausbaus von Regenerativener-

gien, auch kiinf w_: auf diesen Brennstoff set
zen. Mit CCS konnte Kohle hier weiter ge-

nutzr werden, ohne dass die Treibhause

missionen so explosionsartig zunehmen, wie

es derzeit aussichr (neue energie 3/2007).

Auch beim derzeit weltweir grofren CO.-

rersten Oxylu

el-Testanlage

Emirrenten, den USA, stehe die michuige

Kohlelobby der jungen Technik aufgeschlos-

sen gegeniiber: Bereits 2012 soll das erste
kommerzielle Kraftwerk mit knapp 300
MW Leistung in Betrieb sein, Dabei sol
len die Kosten Rir CCS nicht mehr als uh )
Prozent tiber der konventionellen Kohlever-
stromung liegen.

Die Krirtker lassen sich aber auch von

solchen Perspektiven nicht iiberzeugen:

« [reibhausgas-Emissionen missen deutlich

reduziert werden. Das geht nichr mic CO

ar,men Krafrwerken, sondern nur mir er-
neuerbaren Encrgien und l'm‘:gu‘rf'ﬁ.':-:n/ .
sage Greenpeace-Kohleexpertin Gabriela

Letztlich, so wenden andere

von Gioerne.
cin, sei dies viel kostengiinstiger, als Milli
arden in cine Technologicentwicklung mit
u stecken. A

unsicherem Ausgang 2 bgesehen

davon kauft von Goerne den Kohleunter-
nehmen nichr ab, dass diese ploczlich ernst
,Die Konzerne

bauen weiterhin im groflen Sul Braunkoh

lich auf Klimaschutz setzen

le ab, planen zahlreiche neue fosstle Kratr-
werke und wollen dariiber hinaus lin aLN
Laufzeiten fiir ihre Atomkrafrwerke. Cle-

an Coal st da nichts weiter als ¢in Ablen-

kungsmandver”, ist sich die Expertin sicher
Ob die Technologie wirklich nur Augenwd-
scheret ist oder cine ernst zu nchmende Al-
ternative, wird sich erst in ein paar Jahcen

heraussrellen. <



